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Autora: ISABELA ALMEIDA CARRIJO

Réus: FUNDACAO CIVIL CASA DE MISERICORDIA DE
FRANCA, UNIAO FEDERAL e PAULO JORGE ABRAHAO .

NON DAMNATIO SED CAUSA HOMINEM TURPEM FACIT

(“N&o é a condenacao que traz vergonha ao homem, mas sim a sua causa”).

Vistos em decisao,

Trata-se de acdo ordinaria com pedido de indenizacédo
por danos morais e materiais, bem ainda de prestacao alimenticia,
em razdo de alegada negligéncia ocorrida na prestacdo de
servicos médicos e hospitalares, interposta por ISABELA
ALMEIDA CARRIJO, através de sua representante legal,
Amanda Cristina de Almeida Silva, em face da FUNDACAO CIVIL
CASA DE MISERICORDIA DE FRANCA, UNIAO FEDERAL e
PAULO JORGE ABRAHAO.

Apébs regular tramitacdo e processamento, o feito foi
saneado, com designacéo de pericia a ser realizada no dia 15 de

julho de 2009, as 09:00 horas, sendo nomeado o perito judicial o
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Dr. Ricardo de Carvalho Cavalli , portador do CPF n.
705.704.006-78, PIS n. 190.10425.30-7, com consultério no
Hospital das Clinicas - Setor de Atendimento da Clinica Civil
Convénio FAEPA, Av. Bandeirantes, n° 3.900, na cidade de

Ribeirdo Preto.

Nos termos da informacéo de fls. 600, o Dr. Ricardo
de Carvalho Cavalli se disp0s a realizar a pericia, agendando a
data, dia e horario, de acordo com a sua disposicdo e
conveniéncia, nada mencionando acerca dos valores que seriam
arbitrados a titulo de honorarios advocaticios. Somente ao ser
comunicado pela Secretaria desta Vara Federal, que os autos
estariam disponiveis para retirada com uma semana antes da
realizacdo da pericia, € que o perito manifestou-se, indagando
sobre os valores dos honorarios que seriam arbitrados, conforme

documento de fls. 603.

Ao ser comunicado por telefone sobre os valores R$
500,00 (quinhentos reais) o Dr. Ricardo de Carvalho Cavalli
informou que nao realizaria a pericia por menos de R$ 3.000,00
(trés mil reais), conforme informacdo de fls. 601, valor este,
superior em muito, ao maximo previsto na Tabela da Resolugéo n.
558/2007, do E. Conselho da Justica Federal, mesmo com a
elevacdo autorizada pelo artigo 3° 8 1° da mencionada
Resolucdo 558/2007.

Fundamento e decido.
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Em se tratando de questdo que depende de
conhecimento especial de técnico para o esclarecimento da

verdade, util e necesséria € a realizacao da pericia.

Cuidando-se, pois, de matéria técnica, a prova pericial
se impde, a representar cerceamento de defesa 0 seu
indeferimento, em oposicdo ao principio do contraditorio, da
ampla defesa e do livre acesso ao Poder Judiciario, ex vi do
disposto no art. 5° XXXV e LV da Constituicdo Federal. (AC. Um.
da 32 Cam. Do TAMG de 18.09.1993, no Ag 158.873-2, rel. Juiz
Ximenes Carneiro; RDC 71/209).

Decerto, conguanto possa hao  depender,
necessariamente, a prova do fato do exame pericial, basta que
seja util a formacao do convencimento do Juiz para que 0 mesmo

seja realizado.

Impende relevar que eventualmente o fato de o perito
oficial deixar de assinar termo de compromisso constitui tdo-
somente mera irregularidade, nao acarretando nulidade do
processo, uma vez que nao se demonstrou prejuizo para qualquer
das partes; ademais, de acordo com a Lei 8.455, de 24.08.1992,
ja ndo mais se exige este compromisso. (AC. Um. Da 12 Cam. Do
TIMG de 21.12.1993, na AP. 16.304/8, rel. Des. Orlando
Carvalho; Jurisp. Min. 126-127/234).
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Destarte, a simples declaracdo de aceitacdo do
encargo bastaria para obrigar o perito a desempenha-lo bem e
fielmente, sendo certo que consoante preconiza o art. 422 do
Estatuto Processual Civil Patrio, o perito devera cumprir
escrupulosamente o encargo que |he foi cometido,

independentemente mesmo do termo de compromisso.

Dispde o inciso Il do art. 424 também do Cddigo de
Processo Civil que o perito pode ser substituido quando sem
motivo legitimo, deixar de cumprir o encargo no prazo que lhe foi
assinado, sendo certo que o respectivo paragrafo unico do aludido
artigo estatui que nesta hipétese, o juiz comunicara a ocorréncia a
corporacgao profissional respectiva, podendo, ainda, impor multa
ao perito, fixada tendo em vista o valor da causa e o possivel

prejuizo decorrente do atraso no processo.

E da livre escolha do juiz o profissional apto a promover
a defesa da parte, uma vez que determinados processos, maxime
agueles em que figuram hipossuficientes, o dito processo é regido
pelo principio da prevaléncia de tal interesse, bem como pelo
devido processo legal, que envolve a ampla defesa como seu
corolario obrigatorio. Por isso, 0 juiz deve zelar pelo fiel exercicio
da ampla e eficaz defesa, cuidando de garantir a parte misera

todos 0os meios possiveis e legitimos para tanto.
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Curial € que se aduza, ad instar e analogicamente
que o Estatuto da Advocacia (Lei 8.906/94) disp8e no seu art. 34,
inciso Xl que constitui infracdo disciplinar recusar-se a prestar,
sem justo motivo, assisténcia juridica, quando nomeado em

virtude de impossibilidade de defesa publica.

Alids, consoante o disposto no art. 264 do Cédigo de
Processo Penal, salvo motivo relevante, os advogados e
solicitadores serdo obrigados, sob pena de multa a prestar seu
patrocinio aos acusados quando nomeados pelo juiz. Por outro
lado, a Lei Federal n° 7.346/85, reformando leis anteriores,
disciplinou a defesa dativa, dispondo que o advogado ou o
provisionado, indicado pelo Servigco de Assisténcia Judiciaria, pela
Ordem, ou pelo juiz, sera obrigado, salvo motivo justo, a
patrocinar gratuitamente a causa dos necessitados, até o final,

sob pena de censura e multa.

N&do obstante, poder-se-ia, in casu, aludir-se até
mesmo ao instituto da requisicdo, pelo qual se possibilita a
utilizacdo coativa de bens ou servicos particulares pelo Poder
Publico por ato de execucdo imediata e direta da autoridade

requisitante e indenizacéao ulterior.

De efeito, além da desapropriagdo, também a
requisicdo retrata hipétese de sacrificio de direito, sendo que no
magistério de Celso Antbnio Bandeira de Mello, litteris:
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“Requisicdo é o ato pelo qual o Estado, em
proveito de um interesse publico, constitui
alguém, de modo unilateral e auto-executério,
na obrigacdo de prestar-lhe um servico ou
ceder-lhe transitoriamente o uso de uma coisa
in natura, obrigando-se a indenizar 0s prejuizos
que tal medida efetivamente acarretar ao
obrigado”. (Bandeira de Mello, Celso Antdnio.
Curso de Direito Administrativo, 182 ed,
Malheiros, 2005) (Destaquei).

A requisicao funda-se no art. 5° XXV, do Texto
Constitucional brasileiro, sendo certo que ha diversas espécies de
requisicdo de servicos, tais como, v.g, para prestacao de servico
militar a que se sujeitam todos os jovens do sexo masculino que
completem 18 anos ou para prestacdo de servico eleitoral nas
mesas receptoras de votos, além de outras hipoteses podem ser
mencionadas ainda algumas hipoteses como o0 caso da
obrigacdo, que alcanca qualquer pessoa, de prestar assisténcia,

desde que possa fazé-lo sem risco, em caso de acidente.

Observe-se que na docéncia de Hely Lopes Meirelles,
in Direito Administrativo Brasileiro, 272 ed, editora Malheiros,
pags. 598/599, quanto a requisicdo de servi¢os, ndo ha os ébices
constitucionais existentes no tocante a de bens, cuja atividade

esta condicionada a existéncia de perigo comum iminente, como
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ocorre, p. ex.,, com a sonegacdo de géneros de primeira
necessidade que, comprometendo a subsisténcia da populacao,

pde em risco a saude e até mesmo a vida.

Insta verificar, inclusive, que a Lei 6.439/77, no seu
art. 25 autoriza requisicbes em caso de calamidade publica,
perigo publico iminente ou ameaca de paralisacéo das atividades
de interesse da populacéo, a cargo de entidades da Previdéncia e

Assisténcia Social.

Tal a relevancia da questao que o art. 342 do Cdédigo
Penal assevera ser crime fazer afirmacéao falsa, ou negar ou calar
a verdade, como testemunha, perito, contador, tradutor ou
intérprete  em processo judicial, ou administrativo, inquérito
policial, ou em juizo arbitral, estatuindo pena de reclusédo, de 1
(um) a 3 (trés) anos, e multa, sem se olvidar que o perito judicial &

equiparado para efeitos penais, a funcionario publico.

Nao obstante, por seu turno, segundo o art. 146 do
Cddigo de Processo Civil, tem o expert o dever de cumprir o
oficio, no prazo que lhe assinala a lei, empregando toda a sua
diligéncia, sendo certo, ainda, que em consonancia com o art. 147
do referido diploma legal, o perito que, por dolo ou culpa, prestar
informacdes inveridicas, respondera pelos prejuizos que causar a
parte, ficara inabilitado, por 2 (dois) anos, a funcionar em outras

pericias e incorrerd na sancao que a lei penal estabelecer.

Da mesma forma ocorre com 0 perito que cometer

erro crasso na execucdo de julgado, posto que uma vez
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comprovada a culpa ou o dolo, devera o mesmo indenizar a parte
que se viu prejudicada pela sua desidia, imprudéncia ou

negligéncia.

Deveras, sendo uma incumbéncia intuitu persoane,
tendo em vista as qualidades e aptiddes técnicas especificas do
profissional escolhido, sendo, portanto uma obrigacao infungivel,
malgrado ao Orgédo Judicial ndo seja dado constranger o
recalcitrante, manu militari, a prestacdo a qual se encontra
jungido, poder-se-ia pensar mesmo ha eventual hipétese de
execucdo do expediente por outrem as expensas do perito

reticente.

Lado outro, também por alusdo, no caso em face ao
art, 461 do Estatuto Adjetivo Patrio, considerando-se que se tem
um facere, poder-se-ia dizer-se acerca de eventual tutela
especifica do respectivo munus publico, determinando-se
providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente a sua
realizacdo, tal como a imposicdo ex oficio de astreintes, até
mesmo em elevadas quantias, posto que o escopo das mesmas
nao € o pagamento do valor da multa diaria, sendo compelir o
expert ao cumprimento de suas incumbéncias, tendo, pois, a

sanc¢ao tdo-somente natureza inibitoria.

Nesse diapasao, coligimos o seguinte julgado, in

verbis:
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“O perito é um auxiliar da Justica, recebendo um
munus publico para, transitoriamente, auxiliar o

Juiz no deslinde da demanda. Assim, o0

Magistrado tem competéncia para aplicar

sancdes , arrimando-se no chamado principio da
verdade sabida, pelo qual, ao tomar
conhecimento pessoal de uma falta ou omisséo
de um dos seus auxiliares, pode aplica-las, de
acordo com a lei.” (AC. Um. Da 22 T. do TRF da 42
R. no MS 92.04.09702-7-PR, rel. Juiz Doria
Furquim; ADV, de 03.09.1995, n.70.666).
(Destaquei).

Entrementes, ressalte-se que a Lei n.° 1.060/50,
justamente a qual estabelece normas para a concessdo de
assisténcia juridica aos necessitados reza expressamente em seu
art. 14 que os profissionais liberais designados para o
desempenho de defensor ou de perito, conforme o caso, tirante
hipétese de justo motivo previsto em lei ou, na sua omissao, a
critério da autoridade judiciaria competente, sdo obrigados ao
respectivo cumprimento de suas incumbéncias, pena de multa,

sem prejuizo da sancao disciplinar eventualmente cabivel.

E o simples fato de que podera haver interesse
pecuniario do perito no desate da questdo para a percepcdo de
honoréarios, sem qualquer outro elemento probatorio capaz de

definir sua suspeicdo ou impedimento, ndo podera ser indicativo
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da procedéncia de uma eventual excecdo processual, porquanto
tém as partes, ainda, o direito de indicar assistente técnico para
rechacar qualquer desvio de conduta do perito oficial e ao laudo
nao esta adstrito o julgador, podendo abandonar o oficial e acatar

o particular do assistente.

Com efeito, é preciso que se entenda ser a saude um
bem publico, inalienavel que ndo pode ser tratada ocasionalmente
ou com restricdbes, como quem trata de atividades meramente
mercantis. Dentro do contexto analisado, essa é a Unica forma de
ajustamento aos principios constitucionais de um Estado
Democratico de Direito, no qual a saude seja um patrimonio
indivisivel e social e onde certas praticas empresariais nao
transformem pessoas doentes ou agonizantes em objeto de

mercancia, tdo ao gosto do apetite do lucro facil e injusto.

Adite-se que com fulcro na Constituicdo Federal, na
medida em que esta instituiu uma clausula geral de tutela da
dignidade da pessoa humana, impondo, desta forma, o
reconhecimento da influéncia de interesses nao-patrimoniais - tal
como a saude - sobre a conformacdo juridica das relacbes
pecuniarias passa a tornar importante distinguir aquelas situacdes
patrimoniais — especificamente as relagbes econOmicas e
financeiras — daquelas necessarias a mantenca de um padréo
minimo de dignidade a pessoa humana, sendo certo, outrossim,
que deve ser levado em conta o poder negocial das partes
processuais em face do discrimem das relagbes entre elas

havidas.
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E no sentido segundo o qual todo direito a fim de ser
tutelado deve cumprir sua teleologia, podemos asseverar, na
esteira da fungédo social da propriedade e da funcdo social do
contrato que, in veritas, todo e qualquer direito possui sua funcao
social, de tal sorte que ndo subsiste mais aquele modelo
absolutamente liberal, sob o prisma do Estado minimo, porquanto
o ordenamento juridico é um fendmeno social, de modo que, para
serem lidimos, € necessario que 0s interesses particulares
estejam em consonancia com os gerais, de maneira a promover o
bem comum e realizar um valor de utilidade social, e ndo simples

e meramente atinados a fins espurios ou egoisticos.

Acrescente-se que segundo o art. 1° c/c art. 9° da
Resolucdo n.° 1.246 de 8 de janeiro de 1988, do Conselho
Federal de Medicina, a qual dispde acerca do Codigo de Etica
Médica, a medicina € uma profissdo a servico da saude do ser
humano e da coletividade, devendo ser exercida sem
discriminacdo de qualquer natureza, ndo podendo, em qualquer

circunstancia ou de qualquer forma, ser exercida como comercio.

Mais, nessa seara reza-se que € vedado ao médico
aproveitar-se de situacdes decorrentes da relacdo médico-
paciente para obter vantagem financeira, receber remuneracao
pela prestacdo de servicos profissionais a precos extorsivos,
chegando mesmo o respectivo art. 95 a pregar ser proscrito a
cobranca de honorarios de pacientes assistidos em instituicdo que

se destina a prestacao de servicos publicos
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Aduza-se, ainda, que na forma da resolucdo em
epigrafe, ndo pode o médico deixar de assumir responsabilidade
sobre procedimento médico do qual participou, mesmo quando
varios médicos tenham assistido o0 paciente, isentar-se de
responsabilidade de qualquer ato profissional que tenha praticado,
de modo a deixar de atuar com absoluta isencdo quando
designado para servir como perito ou auditor, como prevé o seu

respectivo art. 118.

Assim penso que se é verdade o brocardo segundo
o qual o trabalho enobrece o homem, muito mais régio é o labor
altruistico que, outrossim, auxilia e ajuda quem dele necessita,
sendo, pois, extremamente honorifico todo o trabalho filantropico

e voluntariado.

Portanto, entendo que para além de nado ser licito a
todas e a ninguém se recusar a colaborar com o Poder Judiciario,
a designacao e nomeacdo de um profissional como perito, muito
mais do que um munus publico é, de fato, mével de honra, ndo
apenas por denotar a confianca que Ihe é depositada pela Justica,
como, outrossim, viabilizar-lhe participar de tdo importante mister

civico.

Ex positis, determino seja realizada a pericia médica,
como devidamente agendada pelo Dr. Ricardo de Carvalho
Cavalli, portador do CPF n. 705.704.006-78, PIS n.
190.10425.30-7, no dia 15 de julho de 2009, as 9:00, em seu
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consultério situado no Hospital das Clinicas - Setor de
Atendimento da Clinica Civil Convénio FAEPA, Av. Bandeirantes,
n° 3.900, na cidade de Ribeirdo Preto, pena de multa diaria no
valor de R$ 234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta

centavos).

Determino, ademais, seja o0 laudo pericial
prontamente entregue dentro do prazo impostergavel de 10 (dez)
dias, pena de multa diaria no valor de R$ 234,80 (duzentos e

trinta e quatro reais e oitenta centavos) por dia de atraso.

Arbitro a importancia de R$ 500,00 (quinhetos) reais a

titulo de honorarios periciais.

Dé-se vista da presente decisdo ao Ministério Publico

Federal.

Intimem-se.

Cumpra-se.

Franca, 07 de julho de 2009.

Bernardo Wainstein.

Juiz Federal Substituto.
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