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LUTZ JOSE DE SOUZA;
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CLAUDIA ELENA MORENO;

CLOVIS DE LIMA e

JUDITH RUGANI MORENO.

REGISTRO N*# g}l /2011.

SENTENCGCA

Relatdrio:
THEREZA LUSTRI DA SILVA, citagdo (fl. 791);
interrogatdrio (f1. 283); defesa prévia {f1l. 958) ;

testemunhasg (fls. 1752/1753) ; alegacdes finais (fls.
1831/1838).

LUIZ JOSE DE SOUZA, cltacdo (£1. T4A3) ;
interrogatdrio (£1. 888) ; defesa prévia (1. 943y ;
testemunhas: mesmas da acusacdo (fl1. 1112); revelia (fl.
1729); nomeacdo de curador (fls. 1761); manifestacdo;

alegacdes finais (fls. 1820/1828}.
ADENILDE PESSCA DA SILVA ROCHA, citac&o (fl. 808)

interrogatdrio (fl. 892); defesa prévia (f1. 946) ;
testemunhas {fls. 1752/1753) alegacgdes finais (fls.
1842/1853).

ALICE MOREIRA DA SILVA, cltacdo {£1. 794 ;
interrogatdrio (fl. 296); Defesa prévia (£1. 945)
testemunhas, mesmas da acusacdo (fl. 1769); alegacgdes
finais (fls. 1811/1816).

CLAUDIA ELENA MORENO, Citacdo (f1. 804) ;
interrogatdrio (f1. 911} ; defesa prévia (£1. 951);

testemunhas (fls. 1752/1753); alegacgSes finais {(fls.
1842/1853) .

CLOVIS DE LIMA, Citacdoc ({(fl1. 805); interrogatdrio
(f1. 905); defesa prévia (fl. 949); testemunhas ({fls.
1752/1753); {(alegacgfes [inails (fils. 1842/1853}.

JUDITH RUGANT MORENQO, citacdo (£1. 794) ;
interrogatdrio (fls. 1752/1753); alegacdes finais (fls.
1842/1853) .

0 Ministério Publico Federal apresentou guas
alegacBes finais, pugnando pela condenacdo dos reus (fls.
1771/1802) .
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BEm  alegacdes finais, a Defesa sustentou, em
resumo, a atipicidade da conduta. Pediu a absolvigio.

Descrigde da conduta:

0Os acusados: THERESA LUSTRI DA SILVA; LUIZ JOSE
DE SQUZA; ADENILDE PESSOA DA SILVA ROCHA e ALICE MOREIRA DA
SLVA foram no passado segurados do INSS, qualidade que
perderam entre as décadas de 1980 e 1990, tendo a partir de
entdo permanecido fora do Regime Geral da Previdéncia
Social.

Anos depols, resolveram se unir a CLAUDIA ELENA
MORENO, CLOVIS DE LIMA e JUDITHE RUGANI MORENO, para
fraudarem o INSS.

Assim & que orientados por Claudia, visando
recuperaram sua gualidade de segurados, se inscreveram como
contribuintes individuais e providenciaram, com recursos
financeiros da ultima, s} recolhimento de guatro
contribuicgdes pelo seu valor-teto.

Em seguida requereram beneficio de auxilio-
doenca, apds se submeterem a pericia médica na qual restou
constatado gque eram portadores de moléstias que o
incapacitavam para o trabalho.

Agsim, tiveram seus pedides deferidos e passaran
a receber os Dbeneficlios previdencidrios, cuja divisdo
combinaram com Claudia, Clovis e Judith.

A fraude consistiu em induzirem a erro Os
funcicndrios da aAutarguia Previdencidria, ume vez gue eram
portadores de doenca preexistente, circunst@ncia que os
impedia de pleitear o beneficio e da gqual tinham plena
consciéncia.

Além disso, declinaram domicilio ndo verdadeiro,
buscando facilitarem a obtencido da vantagem indevida.

Claudia, Clovis e Judith tiveram participacéo
direta no esguema de fraude.

0s deis Ultimos atuaram no convencimento de Alice
para gue esta anuisse na pratica criminosa, sendo certo
ainda gue tinham perfeito conhecimento do plano de Claudia,
que era a época dos fatos noiva de Cidvis e Judith é sua
mi3e. Além disso Clovis auxiliou transportando Alice para a
consulta com médicos gue forneciam os atestados
apresentados quando da realizac8o das pericias e Judith
também participava recebendo o dinheiro e repassando a
Alice sua quota-parte, sendo inequivoco também, gue
juntamente com Alice e Claudia, wusufruiam do pagamento
indevido.

Da improcedéncia da acgdo penal:
Todavia, a conduta dos acusados enconira amparo
na legislacdo previdencidria e ndo pode ser tipificada como
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crime de estelionato descrito no artigo 171, §& 3¢, do
C6édigo Penal.

Pratica crime de estelionato quem obtém para si
ou para outrem, vantagem ilicita em prejuizo alheio,
induzindo ou mantendo alguém em erro, mediante artificio,
ardil,  ou qualguer outro meio fraudulento. A pena &
aumentada de um terco se o crime é cometido em detrimento
de entidade de direito publico ou de instituto de economia
popular, assisténcia social ou beneficéncia.

Ao pleitearem beneficio de auxilio-dcenga os
acusados exerceram um direito subjetivo, na gqualidade de
segurados da Previdéncia Social gue eram.

E irrelevante ') fato de ocultarem doenca
preexistente, porgue compete ao INSS analisar o pedido e
deferi-lo ou ndo, de acordo com a legislagdo previdenciaria
aplicdvel & espécie, estando inclusive a cargo do proprio
6rg&o previdencidrio a pericia médica a qual deve o
seguradc ser submetido.

Alids, a existéncia de incapacidade laborativa,
assim como seu termo inicial é condigdo que somente pode
ser constatada por perito médico. N&c se pode presumir que
o préprio segurado tivesse prévia e plena consciéncia desse
estado, quando o préprio profissional da saude muitas vezes
tem sérias duvidas a respeito da identificacgdo do exato
momento em que se iniciou a perda da capacidade para o
trabalho.

Bom lembrar que a simples doenca por si sd ndo
exclui o direito ao Dbeneficio, mas sim a efetiva
incapacidade para o trabalho ac tempo da Zfiliagdo. "A
doenca ou lesdo de que o segurado j& era portador ac
filiar-se ao Regime Geral de Previdéncia Social ndo lhe
conferird direito & aposentadoria por invalidez, salvo
guando a incapacidade sobrevier por motivo de progressdo ou
agravamento dessa doencga ou lesdo" (§ 2¢ do art. 42 da Lel
ne 8.213/91).

Vale dizer, se ao reingressar no Regime Geral da
Previdéncia Social o segurado era portador de diabetes, mas
a doenca que lhe acarretou a invalidez foli a neoplasia
maligna, mal do gual ele ndo sofria aquela época, ©
beneficio 1lhe ¢é assegurado pela 1lei. Ndo lhe sera
assegurade se jd se encontrava incapacitado pela primeir
doenca, a menos que a incapacidade sobreveio por motivo d
progressdo ou agravamento da mesma.

Como se vé&, a questdc ndo & tdo simples assi
Nd3o hé& como presumir a md-fé do contribuinte quando o
esclarecimento da situacsio depende do parecer técnico e
mesmo assgim, nrio raro a solugao do problema se tor a
dificil até mesmo para o prdéprioc profissional da saude.
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Ao recolher quatro contribuicdes para recuperar a
qualidade de segurado os acusados agiram de acordo com o
paragrafoc tnico do artigo 24 da Lei n® 8.213/91.

Havendo perda da qualidade de segurado, as
contribuicdes anteriores a essa data sO serdo computadas
para efeito de caréncia depois que o segurado contar, a
partir da nova filiacdo & Previdénecia Social, com, no
minimo, 1/3 (um terco) do nuimerc de contribuicBes exigidas
para o cumprimento da caréncia definida para o beneficio a
gser reguerido.

Ndo ha, pois, nenthuma irregularidade nesse
procedimento, assim como também nido veda a lei o
recolhimento de contribuic8o no valor maximo.

0 beneficio requerido pelos réus tem previsdo no
artigo 59 da Lei n® 8.213/91.

0 auxilio-doenca serd devido ao segurado que,
havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia
exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho
ou para a sua atividade habitual por mais de 15 (guinze)
dias congecutivos.

Segundo o pardgrafo Unico, N&do sera devido
auxilio-doenca ao segurado que se filiar ao Regime Geral de
Previdéncia Social a4 portador da doenca ou da lesdo
invocada como causa para o beneficio, salvo gquando a
incapacidade sobrevier por motivo de progresgdo ou
agravamento dessa doenca ou lesdo.

Cabe ao INSS como Orgdo gestor dos recursos
previdencidrios conceder o beneficio, mediante pericia
médica administrativa, devendo indeferi-lo, caso  ©s
regquisitos legailis nido sejam preenchidos pelilo requerente.

N&oc havendo recuperacgdo da capacidade para o
trabalho, o beneficio deve ser convertido em aposentadoria
por invalidez, nos termos do artigo 62 do mesmo diploma
legal.

0 segurado em gozo de auxilio-doenca,
insusceptivel de recuperacio para sua atividade habitual,
deverd submeter-se a processo de reabilitac8o profissional
para o exercicio de outra atividade. ©N&o cessara o
beneficio até que seja dado como habilitado para o
desempenho de nova atividade que lhe garanta a subsisténcia
ou, quando considerado nd3o-recuperédvel, for aposentado por
invalidez.

Por outrce lado, ndo pode ser considerado meio
fraudulento o fato de os acusados terem declinado domicilio
diverso. Isso porgue o INSS é instituto previdencidrio de
dmbito nacional, ndoc exigindo delimitacdo territorial para
a concessdo de beneficios. Como bem sustentou a Defesa, néo
hd outro beneficio gue ndo o atendimento mais rapido, por
se tratar de agéncias previdencidrias de menor movimento.
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Para que o crime de estelionato se configure é
necessdrio: 19) O emprego pelo agente de artificio, ardil
ou qualguer outro meio fraudulento; 2°) induzimento ou
manutencdoc da vitima em erro; 3°) obtencdo de vantagem
patrimonial ilicita pelo agente; 4°) prejuizo alheio (do
enganado ou de terceira pessoa). Portanto, mister se faz
gue haja o duplo resultado (vantagem ilicita e prejuizo
alheic) relacionado com a fraude (ardil, artificic etc.) e
O erro gque esta provocou.

Ora, se o pedido deduzide pelos acusados tem
previsdo legal, onde a vantagem ilicita? Se dependia de
andlise do INSS o deferimento do beneficic, onde o ardil, o
artificio, o engodo necessérios a configuracéoc da fraude?

A jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da
4 Regido JjA& excluiu a responsabilidade criminal de
segurado que omitiu jéd ser titular de aposentadoria, ao
pleitear o mesmo beneficio:

Exigindo o estelionato, em sua forma basica, o
ardil, a fraude, o engodo, ndo comete o crime do
artigo 171, caput, o agente octogendrio que, em
pedido de aposentadoria especial de trabalhador
rural, instruido com documentacdc legal, omite a
circunstincia de j& perceber a aposentadoria como
funcionario de outro municipic (TRF da 4% R., ap.
98.04.01.081752-1/RS, DJU 2.6.299, p. 575...).

HA precedente do TRF da 12 Regific excluindo o
crime de estelionato porque a documentag¢do que instruiu o
pedido estava sujeita a conferéncia do agente
previdenciario.

Inocorre estelionato contra a Previdéncia Social
se, para a obtencdo de certiddo negativa tida
como indevida, as guias apresentadas, gue se
referiam a outra obra estavam sujeitas a
conferéncia pelo agente previdenciario (TRF da 12
Regido. RT 763/682).

Ausente o dolo, com o especial fim de agir (para
apoderar-se de vantagem ilicita) que deve ser considerado
elemento subjetivo do tipo (dolo especifico), excluida esté
a tipicidade da conduta.

Reconhecida a atipicidade da conduta dos acusados

Claudia, Clovis e Judith, wvisto gue ndoc hd participag
criminosa na préatica de fato que ndo é crime.

segqurados, fica também excluida a responsabilidade penal %e\\\
&O

Ndo se pode agui falar em crime de estelionato
contra o INSS. Se houve les8o ao patrimbénioc da Autargula
Previdencidria a reparacdo do dano deve ocorrer na esfera
administrativa.

Eventual prejuizo causado por Claudia, Clovis
Judith aos demais acusados diria respeito a crime contra |0
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patrimbénio praticado por particulares contra particulares,
gue refoge a competéncia da Justica Federal.

Somente a tituleo de registro, coasiderando a data
do fato, a data do recebimentc da dentncia, a primariedade,
os bons antecedentes dos acusados e a pena minima a ser
aplicada, em caso de condenacdo teria ocorrido a prescriggo
retroativa, depois de transitada em julgado a sentenca para
a Acusacido.

Ante o exposto, rejeito a pretensdo punitiva
estatal deduzida na denincia para absolver og acusados da
imputacdo gue lhes foi feita, o gue fago <¢om amparo no
artigo 386, III, do Cédigo de Processo Penal.

Custas na forma da lei.
P. R. T.
Presidente Prudente, 09 de junho de 2011.

wto /Jbs FhRlcdo
Juiz Fedenal
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