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- CONCLUSAO
Em 6 de setembro de 2011, fago estes
autos conclusos 48 MM? Juiza Federal
Dr? ROSANA FERRI VIDOR

Analista Ju 1ér10 RF 1999
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Processo n.° 00153947520114036100 — ACAO CIVIL PUBLICA
Autor : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
Réus : CARVALHO & VEROLA CONSULTORIA LTDA.
G CARVALHO SOCIEDADE DE ADVOGADOS
GILHERME DE CARVALHO
FLAVIA YEROLA FELIPE
MARCELA APARECIDA LEITE CHAMMA DE CARVALHO
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL

Trata-se de agfio civil publica ajuizada pelo Ministério Piblico
Federal, buscando provimento jurisdicional que condene:

a) os réus Carvalho & Verola Consultoria Ltda., Aposentadoria S/A, G. Carvalho
Sociedade de Advogados, Guilherme de Carvalho, Flavia Verolla Felipe e Marcela
Aparecida Leite Chamma de Carvalho a promoverem, solidariamente, a devolugdo dos

- valores pagos pelos aposentados lesados com contrato assinado, até a propositura desta -
acglo, os quais, caso ainda nfo tenham sido ressarcidos na forma exposta no pedido de
tutela antecipada, poderfio ser habilitados oportunamente;

b) a ré OAB a reparar os danos morais coletivos causados mediante o pagamento ao
Fundo dos Direitos Difusos Lesados, de CR$190.000,00 (cento e noventa mil reais), ou
seja, R$10,00 multiplicado pelo niimero aproximado de agBes previdencidrias patrocinadas
pelo G. Carvalho mediante a captagfio imoderada de clientela sem que houvesse qualquer
medida judicial de sua parte, ou entfio, que se promova campanha de esclarecimento de
orientagdo juridica & populagiio sobre os seguintes itens: desnecessidade de advogado nos
Juizados Especiais, direito 3 assisténcia judicidria gratuita e também o Codigo de Etica da
Advocacia.

Fundamentando sua pretensdo, reporta-se aos fatos apurados em
regular procedimento investigatorio produzido pelo MPF.

As mencionadas irregularidades foram apuradas no Inquérito Civil
_Publico n.° 1.34.001.001757/2010-57, instaurado a partir de oficic dg Procuradoria,
informando sobre conduta antiética e ilicita de advogado que, além
trabalhos do Férum Previdenciério da Justica Federal, Segdo Judiciaria de 0, com
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milhares de proposituras indevidas de agdes, poderia estar lesando milhares de autores das
acOes por ele patrocinadas, pessoas idosas.

Requer, inaudita altera parte, a concessio de medida liminar
determinando aos réus Carvalho & Verola Consultoria Ltda., Aposentadoria S/A, G.
Carvalho Sociedade de Advogados, Guilherme de Carvalho, Flavia Verolla Felipe e
Marcela Aparecida Leite Chamma de Carvalho:

1. que deixem de veicular em servigos de radiodifusfo, ou meio considerado imoderado de
propaganda, anincios 6u qualquer tipo de convocagio ou apelo a aposentados(as), visando
angariar clientela para a propositura de medidas judiciais;

2. que limitem os honorérios advocaticios exigidos ao percentual maximo de 30% (trinta
por cento) dos valores econémicos pretendidos nas a¢bes judiciais, tomando-se como
pardmetro, no caso de pedidos relatwos a prestagGes vencidas e vincendas, o disposto no
art. 260 do CPC;

3. que procedam a revisdo dos contratos de honordrios jd celebrados nos limites
estabelecidos no item anterior, com a devolugéio dos valores cobrados indevidamente;

4. que procedam a revisio de todos os contratos celebrados mediante pagamento a
APOSENTADORIA S/A, para o fim de se devolver integralmente os valores ja pagos a
esta Ultima e, caso o(a) interessado(a) queira assinar novo contrato com o Escritério de
Advocacia G. Carvalho, compensando-se os novos honordrios com os valores ji pagos a
APOSENTADORIA para fins de prossegnimento com as agoes, que o facam sempre nos
limites citados de honorérios;

‘5. em casc de descumprimento dos itens acima, seja cominada multa de R$50.000,00
(cinqiienta mil reais) por cada novo anincio veiculando propaganda para angariacio de
clientela ou por cada contrato de honorério abusivo celebrado e ndo revisado.

Houve pedido de dlstrlbulgzao a esta 2* Vara Civel, em razio de
conexao com os autos da Agfo Civil Publica n.° 0009201-44.2011.4036100, ajuizada pela
Ordem dos Advogados dos Brasil em face de Carvalho & Verola Consuitoria Lida.

Alega o MPF que as acdes sfo conexas, uma vez que Thes & comum
tanto-o objeto da agdo, ainda que parcialmente, como a causa de pedir. Afirma que-elas se
- originam dos .mesmos fatos apurados no ambito do Inquérito Civil Piblico n.°
1.34.001.001757/2010-57. O feito foi distribuido 4 23* Vara Federal que, reconhecendo a
- conexdo, determinou a distribui¢iio por dependéncia a esta 2° Vara.

Vieram os autos conclusos.
Decido.

Preliminarmente, reconhego a conexfio apontada pela 23* Vara,

Passo 4 andlise do pleito deduzido in limine litis, o que ¢ feito numa
cognigio perfunctdria, prépria do instituto acautelador.

: : Assim, cumpre examinar a preseng:a ou ndo dos requisitos necess, i
- 3 concessio da medlda pretendida (art 12 da Lei n.° 7.347/85).
| . Vejamos.
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'(APOSENTADORIA S/A) (fls. 849/860).

2) No que se refere 4 alegagio da existéncia de milhares de acBes patrocinadag
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Diante do conjunto probatdrio que acompanha a inicial, constituido de
12 volumes, observo, desde ja, que hd fortes elementos indicativos que possibilitam a
concessdo da liminar.

1) No que se refere as alegagdes em face da ré APOSENTADORIA S/A, adoto como razdes de
decidir os argumentos expostos na agdo conexa, ajuizada pela Ordem dos Advogados do
Brasil, os quais tomo a liberdade de transcrever:

“No caso, a ré ndo é sociedades de advogados e nem possui
em advogados em seu contrato social.

Portanto, de forma alguma poderia desempenhar as atividades
descritas no art. 1.° do Estatuto da Advocacia acima visto.

No entanto, os documentos que acompanham a peticdo inicial
indicam o descumprimento de tal vedagdo constitucional (art. 5., XIII, CF/88) e legal
(art 1.9, do Estatuto da Advocacia), uma vez que a atividade da ré de consultoria na
area prev;dencnarla foi confirmada por depoimentos prestados perante o Ministério
PUb|ICO Federal, como por exemplo:

“essa empresa atua na drea previdencidria administrativa e que é uma empresa de

“consultoria administrativa”; que essas -empyegas ndo, atuam judicialmente e quando
esgotadas as vias administrativas procuram por escritérios com o escritério do
depoente"

“a depoente assevera que o préprio Dr. Guilherme a orientou a chamar os clientes e
fazer o distrato quando verificarem que o dossié encaminhado pela Aposentadoria S/A
esta equivocado quanto ao direito de acdo”.

“que os advogados que trabalham no setor de redacdo de petlgoes iniciais recebem
dossiés prontos para propositura de acdes; que esses dossiés sdo enviados pela
empresa Aposentadoria S/A”

Ademals, também ha indicios de captacdo indevida de clientela
(art. 34, 1V, do Estatuto da Advocacia) porque, conforme depoimentos, haveria dentre
as atividades da ré:

a) reunido de documentos, inclusive de procuracdo em favor de
advogados, pela ré, que encaminharia 0s seus clientes aqueles;

b) contratagdo do servio via Aposentadoria S/A que faria o
distrato e o cancelamento de boletos emitidos quando a acdo ndo fosse proposta;

¢) indicacdo nos dossi@s encaminhados a escritérios de advocacia
uma sugestao sobre a agdo que seria proposta.

Por fim, os boletos bancdrios juntados corroboram os
depoimentos, especnalmente o do Sr. Luiz Cezar Martins, que indica a existéncia das
atividades ilegais da ré acima consignadas.” —

Por oportuno, cumpre salientar que os documentos ali citados também

integram esta a¢do e se constituem apenas uma pequena parcela daqueles apresentados
pelo MPF neste feito,

~Ademais, a captagio de clientela restou demonstrada pela veiculagﬁo
através de “site” na Internet de anuncios pagos em radio e televisdo. Tanto assim, que
foram intimadas diversas emissoras a prestarem informagSes no Inquérito Civil Piblico,

-bem como foi emitida a Recomendagfio n.° 69/2010, apds a qual, as emissoras deixaram de

veicular publicidade relativa 3 empresa Carvalho e Verola Consultoria | Ltda.

Guilherme de Carvalho, ajuizadas no Férum Previdenciario, o MPF logrou
alegado através dos anexos ao Oficio n.° 05/2010 (fls. 915/2165 ~ vol.V a XI).
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3) De outro lado, as copias de contratos de prestagio de servicos “de consultoria™ anexados
a inicial, corroboram a cobranga a titulo de “pro labore” e “pro custeio operacional” em
valores varidveis entre R$5.400,00 e R$9.000,00, a serem pagos em 36 parcelas, conforme
boletos.

4) No que tange ao envolvimento do escritério de advocacia G. Carvalho Advogados e seu
socio principal, Guilherme de Carvalho, com a empresa CARVALHO & VEROLLA
CONSULTORIA LTDA., razdo social da APOSENTADORIA S/A, a maioria dos
depoimentos tomados vai no sentido da existéncia de prestag@io de servigos do escritdrio a
empresa (fls. 397/416). Ressaltem-se os documentos relativos ao Sr. LUIZ CEZAR
MARTINS, j& mencionado na ACP conexa: depoimento, contrato protocolo de entrega de
documentos e boletos bancéarios (fls. 417/456).

Presente, portanto, a plausibilidade do direito alegado. -

Também se evidencia o perigo de dano irrepardvel ou de dificil
reparacio, ante a natureza das agOes ja ajuizadas e a serem ajuizadas, mormente em se
tratando de pessoas sem condicio financeira de arcar com as despesas envolvidas.

Por todo o exposto, concedo a liminar, tal como requerida, em todos
os itens, para que 0S réus:

1. deixem de veicular em servicos de radiodifusfio, ou meio considerado imoderado de

propaganda, antincios ou qualquer tipo de convocacio ou apelo a aposentados(as), visando
angariar clientela para a propositura de medidas judiciais;

2. limitem -os honorérios advocaticios exigidos ao percentual méximo de-30% (trinta por -
cento) dos valores econdmicos pretendidos nas ac¢tes judiciais, tomando-se como

pardmetro, no caso de pedidos relativos a presta¢des vencidas e vmcendas, 0 disposto no
art. 260 do CPC;

3. procedam § revisio dos contratos de honordrios ja celebrados nos limites estabelecidos~

no item anterlor, coma devolugao dos valores cobrados mdewdamente,

4. procedam A revisfio de todos os contratos celebrados mediante pagamento a
 APOSENTADORIA S/A, para o fim de se devolver integralmente os valores j4 pagos a
.esta Gltima e, caso o(a) interessado(a) queira assinar novo contrato ¢om o Escritério de
Adyocacia G. Carvalho, compensando-se os novos honorérios com os valores 4 pagos a

APOSENTADORIA para fins de grossegglmento com as ag¢les, que o facam sempre nos

limites citados de honorérios;

5. em caso de descumprimento dos itens acima, seja cominada multa de R$50.000.00
(cingiienta mil reais) por cada novo aniincio veiculando propag. anda para angariacfio

de clientela ou por cada contrato de honorario abusivo celebrado e nao reVIsado.

Intimem-se. C1tem—se

_ Indefiro, por ora, o pedido de publicagio de editais, uma vez que
mterven(,:ao de eventuais litisconsortes, neste momento processual inviabilizaria
andamento regular do feito. :



ambos os feitos.
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.Reconhecida a conexdo, determino o apensamento destes autos aos da
agdio civil publica n.°. 00092014420114036100. No entanto. a fim de evitar tumulto
processual, deve a Secretaria providenciay para que seja mantido o mesmo andamento em

Juiza Fedegal






