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ACAO CIVIL PUBLICA n° 0000518-34.2011.403.6127
REQUERENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
REQUERIDO: GUTEMBERG ADRIAN DE OLIVEIRA

SENTENCA [tipo 2]

Trata-se de acdo civil piblica em que sio pattes as acima
referidas, pela qual o Ministério Pdblico Federal pretende a condenagio do
requerido nas sancoes do artigo 12, I, 1T e IT1, da Lei n® 8.429/92.

Sustenta, em sintese, o seguinte: a) o requerido, médico no
Hospital Irmandade Santa Casa de Misericdrdia de Aguai, nos anos de 2005 ¢
2006, fraudou dez autorizacbes de internacio hospitalar, lancando
procedimentos cirirgicos diversos dos realizados, com o fim de obter maior
valor de repasse de honoritios, porquanto fez constar npas aludidas
autorizacoes patologias clinicas mais graves ¢, potrtanto, mais onerosas,
acarretando prejufzos ao Sistema Unico de Satde; b) o requerido realizou
procedimentos ciriirgicos pata corrigir incontinéncia urindria de esforco, em
pacientes adultas, do sexo feminino, conforme tabela; no entanto, preencheu
os laudos médicos para expedicio de Autorizacio de Internacio Hospitalar —
ATH - relatando que teria executado nove procedimentos de cistoplastia e um
de ureteroplastia; c) as refetidas autorizagdes foram pagas com verbas publicas
federais, pois, no periodo de 2002 a 2007, pot forca do Convénio n® 52/02, a
Santa Casa de Misericérdia de Agual recebeu recursos ortundos do Sistema
Unico de Satde; d) o requerido, mediante o preenchimento de laudos médicos
para expedi¢do das autorizagdes, relatando patologias graves que nio
acometiam suas pacientes, obteve vantagem patrimonial indevida de R$
1.832,99 em prejuizo do Sistema Unico de Satde.

Notificado nos termos do artigo 17, § 7°, da Lei n® 8.429/92, o
requerido apresentou resposta esctita (fls. 19/31).

A peticio inicial foi recebida (fls. 49). O requerido interpds
recurso de agravo (fls. 82/99).

p%%sentou contestacio (fls. 60/72), sustentando,
re—‘)\/"z_(’)u comprovadamente dez cirurgias de

O requerido (i

em sintese, o seguinte: a}

s
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incontinéncia utindria, com incisio abdominal e vaginal; b) as pacientes
apresentaram melhora no quadro clinico e nos sintomas, estando, em sua
totalidade, satisfeitas com o resultado dos procedimentos; c) as cirurgias e
conseqlientemente as codificagdes foram previamente autorizadas pelo
Auditor do SUS; d) os procedimentos de corregdes de incontinéncia urinria
de forma mista (via abdominal e vaginal) nio faziam parte da tabela do SUS a
época, que contemplava apenas a via abdominal ou vaginal; €) como o
procedimento misto comprovadamente ndo fazia parte da tabela do SUS,
optou por utilizar um cédigo de procedimento similar 4 somatoria dos dois
procedimentos, por analogia; f) ha outros procedimentos nio previstos na
citada tabela; g) os fatos foram apurados no Hospital local e, depois de
notificado, prontamente devolveu o dinheiro recebido pelos procedimentos,
ficando em prejuizo, pois realizou as cirurgias e nada recebeu por isso; h)
instaurada Sindicincia, o Conselho Regional de Medicina arquivou-a, sob o
fundamento de ndo vislumbrar infracio ético-profissional; i) nio se fez
presente o dolo, exigido para a configuracio do ato de improbidade
administrativa; §) o despacho que recebeu a inicial ndo foi fundamentado.

Réplica 2 fls. 75/80.

Indeferido o pedido de producdo de prova testemunhal, o
requerido interpds agtavo retido (fls. 127/132), respondido pelo requerente
(fls. 155/160).

Foi realizada audiéncia de instrucio e julgamento {fls. 546),
onde foram ouvidas testemunhas arroladas pelo requerente. O requerido
desistiu de produzir prova testemunhal.

As partes apresentaram memoriais (fls. 571/58% e 598/626).
Feito o relatésio, fundamento e decido.

Indefiro o pedido do requerido, feito em alegacdes finais, para
que sejam tiscadas expressdes lancadas no arrazoado derradeiro do
requerente. Tenho que as afirmacBes “relacio espuria”, “desfagatez”, “receio
de que esta teia de relacdes pessoals possam causar prejuizos ao Hospital”,
nio sio injuriosas, tendo em vista que se estd diante de impuracio de

improbidade administrativa.

Com referéncia a0 agravo retido interposto pelo requerido,
ndo € caso, em jufzo de retratagdo, de pronuncia quanto 4 decisio de fls. 110,
tendo em vista a desisténcia, na audiéncia de instrucio e julgamento, da
produg¢io de prova testemunhal.
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Rejeito a preliminar de falta de fundamentacio da decisio que
recebeu a inicial. Como decidi na audiéncia de instrucio e julgamento, “certas
decisbes nio precisam ser exaustivamente fundamentadas. A resposta escrita
do réu, no caso, nio trouxe preliminares. Nem todos os fatos da inicial foram
peremptoriamente negados. Pelo contrério, o réu lancou mio da analogia.
Logo, pertinente o recebimento da inicial e a instrucio probatéria para se
desvendar a verdade dos fatos”.

Passo a0 exame do mérito.

Dou como incontroverso que o tequetido era, a época dos
fatos (07.07.2005, 16.02.2006, 20.04.2006, 26.04.2006, 04.05.2006, 06.07.2006,
20.07.2006, 26.07.2006, 18.08.2006 e 26.10.2006), médico, bem como que
desempenhava suas fungdes na Santa Casa de Misericordia do Municipio de

Aguai - SP.

Provado, outrossim, pelos documentos de fls. 78/106, que 1o
petiodo a instituicdo hospitalar recebeu recursos do Sistema Unico de Satde.

Assente, também, que o requetido ocupa, atualmente, o cargo
de Prefeito Municipal de Aguai.

Finalmente, ficou incontrovertido que o requerido, como
médico em atuacio no referido Hospital, nas datas acima citadas, efetuou dez
procedimentos cirtirgicos de corregdo de incontinéncia urindria por esforco
em pacientes do sexo feminino.

Os demais fatos embasadores da pretensio inicial restaram
controvertidos, mas ficatam provados pela prova documental e testemunhal.

De fato, o requerido levou a efeito procedimentos cirrgicos,
conforme os laudos para emissio de AIH de fls. 107/138, nas datas de
07.07.2005, 16.02.2006, 20.04.2006, 26.04.2006, 04.05.2006, 06.07.2006,
20.07.2006, 26.07.2006, 18.08.2006 e 26.10.2006. Lancou, no campo
“pagamento solicitado” dos documentos, em nove deles o procedimento de
“cistoplastia” e em um o de ureteroplastia.

No entanto, ficou, provado que ele nio efetuou os
. . N . _,_
procedimentos consignados nds “laudos, mas sim os de cotrecio de
incontinéncia urinria em pacientes déisexo feminino.
: 3
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Com efeito, sobre ter ficado assente que a cstoplasga e a
ureteroplastia sio doencas raras que acometem pessoas do sexo masculing, o
propoo requerido disse em contestagio ¢ oralmente em audiéncia que
empreenders cirurgias pam correglio de incontinéncia urndria em mulheres.

Portanto, dou como provada a diverpéncia entre as cirurpias

etegvamente realizadas pelo requeido ¢ as gue foram anotadas nos landos
paci elaboracio de ATH.

Sustenti o requerente, particularmente em suas alepacoes
finais, que “ndo houve, portanto, ‘proceditoento misto’ (pelas vias vaginal e
abdominal’, como alegado pelo requendo™.

Ji o requerido assevera que promoveu cirurgias de dupla
incisdo (abdominal e vaginal), no wnnuto de alcancar melhores resultados 4s
pacientes, Defende a supremacia da técnica, citando a propdsito, em suas
pecas de defesa, opinides de especialistas.

Quanto a este ponto, o Onus da prova ¢ do requerente, que,
contede, nio se desincumbiu dele, porquanto ndo Beou provado que o
requerido promoveu clrerplas com inclsao apenas vaginal, pois para tanto rerta
sido necessario submeter as pacientes 4 pericia médica, ndo levada a efeito nos
ALILDS,

E certo que a prova testemunhal indicou a desnecessidade da
dupla incisio do ponto de vista médico.

Com efeito, a testermunha [ NG i
urologista especialista na matéria, esclareceu que, & época dos fatos, 14 em
ultrapassada, em tais cirargias, a incisio abdominal, sendo corrente 0 emprego
da wia vaginal, prevista na tabela do SUS.

No enmanto, como a cirurga por depla incisdce s revelou
faticamente existente, € possivel que a tenha empreendido o requerido, pelo
que se mostra relevante analisar se estavam ou ndo previstas na tabela do STUS
€, em caso negativo, que atitude devena ter ele adotado.

Inicialmente, anote que ficoun provado que as cirurgias
dependiam de autorzacio do SUS, mas que o procedimento autorizador
ressentia-se de graves falhas,

Com efeito, a testemunha [N :

época Auditor Autorzador de internacdes na Santa Casa de Apuai, afirmou
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que as autorizacSes eram levadas a efeito apds a realizagio do ato médico.
Disse, ademais, que as cirurgias eram realizadas sem que o auditor avaliasse o
paciente. Baseava-se, para sua decisio, apenas na descticio do ptocedimento
feito pelo médico.

Sendo incontroverso que a auditotia trabalhava apenas com
base nas informagbes lancadas em documentos, cumpre analisar quais o
tequerido fez inserir quando das cirurgias que efetuou. Nos documentos de
fls. 107/136, ja citados, consta, no campo “Justificativa da internacio”, a
expressio “extrofia vesical”,

Ora, pata a correcdo da extrofia vesical o procedimento
cirurgico cotreto ¢ a cistoplastia, o qual, repita-se, foi lancado pelo requerido
nos laudos.

No entanto, reitere-se, os procedimentos que efetuou foram
de correcio de incontinéncia utindria em pacientes do sexo feminino.

A tabela vigente 4 época dos fatos contemplava, sob o cédigo
n® 0030017037, a cirurgia de incontinéncia urinaria por esforco, que considero
referit-se 4 técnica vaginal, cujo emprego, segundo a testemunha Paulo Fabri
dos Anjos, era corrente.

Afirma o requerido que os procedimentos que efetuou —
cirurgia pata correcio de incontinéncia urindria de forma mista, ou seja, com
incisdes abdominal e vaginal, nao eram previstos na tabela do SUS.

Nio se discute esta sua opcio pelo procedimento misto (de
incisdo dupla) em vez do que se poderia chamar simples (de incisio Gnica).
Do ponto de vista da ética médica, cabe a0 profissional escolher o tratamento
que entende ser mais proveitoso ao paciente. Cetto ou errado, o requerido
- optou por um procedimento existente no mundo fenoménico, malgtado tenha
havido testemunho de que era ultrapassado,

Sucede que a tabela em questio nio contemplava o
procedimento que o requerido considerava necessitio, pelo que teve, segundo
afirma, de se valer da analogia, ou scja, utilizar um cédigo de procedimento
similar 4 somatéria dos dois procedimentos.

Tal analogta ficou explicada em suas alegacdes finais:
“considerando que a extrofia vesical (cistoplastia) contempla financeiramente
o profissional com o valot ccﬁcﬂ%\s‘g\ondeﬂte a R§ 333,32 (trezentos e trinta e
trés reais e trinta e dois ce—,‘sgavd‘%z} _\considerando ainda que a soma dos

)

R



PODER JUDICIARIO 6
JUSTICA FEDERAL

SECAQ JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA FEDERAL DE SAO JOAO DA BOA VISTA

procedimentos pata incontinéncia urinaria via vaginal ¢ abdominal totalizam o
valor de R$ 300,00 (trezentos reats), atingidos pela somatdria dos valores R$
166,64 (via abdominal) ¢ R$ 133,36 (via vaginal)”.

Terd o confessado recurso analdgico, levado a efeito pelo
- requeérido, sustentacio na legalidader

A resposta ¢ definitivamente negativa,

Nio ba qualquer dispositivo legal que expressamente autorize
o médico, NOs Casos em que a mtervengdo que reputa necessiria nio se
encontra prevista na tabela do SUS, a empregar analogia, com base na
similitude dos procedimentos cu dos valores destes.

A inexisténcia desta previsio deve-se, por certo, ao comando
do att. 37, wput, da Constituicio Federal, segundo o qual a administracio
publica direta e indireta de qualquer dos Podres da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade,
mmpessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia.

Trata-se, pots, de prncipios de obediéncia obrigatéria aos
médicos que, como o requerido, se acham investidos da funcio publica, pot se
insetirem nos termos do art. 2° da Lei n°® 8.429/92.

Ora, a malfadada analogia fere a legalidade, na medida em que
o funcionario publico, ao contririo do particular, somente pode agir quando
autorizado por lei.

Ofende, outrossim, a impessoalidade, pois cada médico teria a
prerrogativa de engendrar os mais diversos procedimentos nio previstos na
tabela e valord-lo pela somatdria de dois ou mais outros, em dettimento de um
padrio de comportamento valido para todos os profissionais.

Fere, também, a moralidade e a eficiéncia, na medida em que
dificulta o controle dos atos do médico pelos 6rgios fiscalizadores, que, em
cada caso, teria de sopesar a necessidade e as circunstincias do emprego da
analogia.

Atinge, finalmente, a publicidade, porque nos documentos que
sao remetidos ao SUS anotam-se procedimentos inteiramente incompativeis
com as moléstias dos pacientes.
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Nio obstante, afirma o requerido em suas alegacdes finais, que
“a pratica dos hospitais é muito diferente da teoria”.

Mas, diante do principio republicano, poderd a “pratica dos
hospitais” violat com tamanha afronta o texto expresso da Constituicio
Federal? Por outro lado, consistiria a importante norma constitucional do at.
37 mera “teoria”?

Nio, por cetto.

Diante da proibicio constitucional do emprego da invocada
analogia, que emerge com facilidade da mente do intérprete de boa-fé, ainda
que leigo em questdes juridicas, qual deveri set a atitude do médico quando a
intervencio que reputa necessiria nio estiver contemplada na tabela do SUS?

L até despiciendo dizer, como insiste o requerido, que nio
poderd negar o atendimento, 4 luz do disposto no att. 6° da Constituicio
Federal, que elenca a saide como diteito social.

Desse modo, deve prestar o atendimento, devendo distinguir
os urgentes € os que podem aguardar,

No segundo caso, havendo tempo habil, deveri o médico
providenciar para que a entidade hospitalar solicite a0 érgio competente do
SUS, por esctito, autotizacio para empreender o procedimento.

Ja em caso de urgéncia, nio havendo tempo habil para a
providéncia acima, deverd o médico efetuar o procedimento, descrevé-lo com
exatidio nos documentos instituidos para a cobranca junto ao SUS, e
providenciar para que a entidade hospitalar solicite seu pagamento.

Caso o SUS se recuse a autotizar o procedimento ou a
reembolsar o que tenha sido efetuado, os Hospitais, que sdo pessoas juridicas
com capacidade para estar em juizo, poderdo buscar a tutela jurisdicional em
defesa da pretensio resistida, sem prejuizo de comunicarem a eventual desidia
do gestor do sistema aos 6tgios de controle, notadamente o Ministério
Publico.

Esta é a sistemitica republicany, plenamente exegiiivel ¢ que,
por isso, merece ser adotada para que 4 festd6 da satde publica se dé com
cumptimento ao citado art. 37 da Constituicio Federal,

LY j‘}f”

o
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No caso dos autos, n2o ficou provado que as pacientes
passatiam a correr risco de morte caso as cirurgias de correcio de
incontinéncia utiniria por esforco nio tivessem sido feitas nas datas em que
realizadas.

A conduta do requerido, portanto, ndo era indispensivel para
salvar a vida das pacientes, mas, ainda que o fosse, ndo justificatia o abandono
de uma das providéncias acima assinaladas.

E sabido que o costume nfo revoga a lei. Por isso, o fato de
outros profissionais médicos eventualmente empregarem a malfadada
analogia, ndo torna Hcito o comportamento do requerido.

Provado que a conduta do requerido causou ao Sistemna Unico
de Satde prejuizo de R§ 8.294,52, conforme planilha de fls. 06 do apenso.

Provado, também, que o requerido restituiu a Irmandade da
Santa Casa de Misericordia de Agual, a importincia de R§ 917,82, apurado em
sede de Processo de Auditoda instaurado pela Diretoria Regional de Sadde
(fls. 248 do apenso).

Passo a julgar a conduta do requerido em face dos atos de
improbidade administrativa previstos na Lei n® 8.429/92.

O art. 9° desta lei dispde sobre os atos de improbidade
administrativa que importam ensiquecimento ilcito do agente.

O requerido, ao insefir, nos laudos médicos para emissio de
Autorizacio de Internacio Hospitalar, informacdes falsas sobre as cirurgias
efetuadas, ensejou que o SUS efetuasse pagamentos por procedimentos
(cistoplastia e ureteroplastia) que ndo foram realizados. Como os valores
destes eram superiores aos dos atribuidos 4 citurgia de remocio de
incontinéncia urindria, tem-se que cle recebeu verbas indevidamente.

Nio se ha falar que as cirurgias de alegada dupla inciséo tetiam
custo equivalente a0 dos procedimentos comprovadamente nio realizados, J4
foi visto acima a ilegalidade do emprego da analogia. Ademais, o requerido
nio tem a prerrogativa de fixar os precos da tabela do SUS.

Portanto, o requetido incorporou, ilicitamente, a0 seu
patriménio, valotes pertencentes ao SUS.
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Segundo o relatério de fls. 252 do apenso, foi paga
exclusivamente 2o requerido a importincia de R$ 1.529,94, pelos
procedimentos declarados (cistoplastia e ureteroplastia), a0 passo em que
deveria ter recebido apenas o montante de R$ 612,12, devido pelas cirurgias
de incontinéncia urindria, o que gerou a diferenca paga a maior de R$ 917,82.

Porém, houve o ressarcimento deste dano, no bojo do
procedimento administrativo, antes do ajuizamento da acio.

Nio se hi falar que o ressarcimento nio foi integral. Apesar de
O prejuizo ao efitio ter sido sensivelmente maior, o montante que fora
incotporado ao pattiménio do requetido foi o que restituiu.

Para os efeitos do art. 9° da lei em teferéncia, releva apenas o
entiquecimento ilicito do agente ou de particular a ele ligado, nio da pessoa
juridica de diteito publico, no caso, a Santa Casa de Agual, que, também,
tecebeu do SUS valores supetiores aos devidos.

O art. 10 da referida lei dispGe sobte os atos de improbidade

administrativa que causam prejuizo ao erario.

As condutas praticadas pelo requerido amoldam-se ao seu
caput e 20 mciso L

Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa
lesdo ao eratio qualquer acio ou omissio, dolosa ou culposa,
que enseje perda patrimonial, desvio, aproptiacio,
malbaratamento ou dilapidacio dos bens ou havetes das
entidades referidas no art. 1° desta lei, e notadamente:

I - facilitar ou concorrer por qualquer forma para a
incorporacio a0 patriménio particular, de pessoa fisica ou
jutidica, de bens, rendas, verbas ou wvalotes integranies do
acervo patrimonial das entidades mencionadas no art. 1° desta

let; {destaquei)

De fato, as falsificagdes levadas a efeito pelo requerido nos
laudos médicos levaram com que o SUS efetuasse pagamento a maior de R$
8.294,52, conforme planitha de fls. 6, ai incluidas as parcelas referentes ao
Hospital e aos profissionais.

N
Houve, portanto, acio do{lg:s;a? consistente no lancamento de
informacdes falsas naqueles documenﬁ;bs,“\?ue ensejou perda de verbas
!! 7

L
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federais, porque pertencentes a0 SUS, em beneficio tanto do requerido como
da Santa Casa de Agual.

Nio se trata de erro administrativo, mas de dolo evidente,
dado que o requerido fez inserirt em laudos médicos informacdes
flagrantemente falsas.

Nesse caso, nio houve qualquer ressarcimento do dano global,
0 que, de resto, ndo acatretaria a inaplicabilidade das sancées da lei em
referéncia, dada a previsao de seu art. 21, L.

O art. 11 da mesma lei estabelece os atos de improbidade

administrativa que atentam contra os principios da administracio publica. As

condutas praticadas pelo requetido adequam-se a0 seu inciso 1.

Art. 11, Constitui ato de improbidade administrativa que
atenta contra os principios da administragio publica qualquer
acdo ou omissio que viole os deveres de honestidade,
imparctalidade, legalidade, e lealdade as instituicdes, e
notadamente:

I - praticar ato visando fim protbido em lei ou regulamento ou
diverso daquele previsto, na regra de competéncia;

De fato, foi visto que o requetido, inserindo informacdes
falsas nos mencionados documentos publicos, praticou ato visando fim
proibido pelo art. 37, caput, da Constituicio Federal.

O arquivamento, pelo Conselho Regional de Medicina, da
Sindicancia instaurada para a apuracio dos fatos, ndo enseja o afastamento das
sancOes previstas para o agente improbo. Incide, com efeito, o art. 21, II, da
Lei n® 8429/92, além do que o Poder Judicidrio nfio estd adstrito as
conclusdes de conselhos profissionais.

Para os comprovados ' comportamentos Improbos do
requerido sao previstas as sancdes do art. 12, 1T e TII, da Lei n°® 8.429/92:

Art, 12, Independentemente das sancbes penais, civis e
administrativas previstas na legislacio especifica, esti o
responsivel pelo ato de mmprobidade sujeito as seguintes
cominacbes, que podem ser aplicadas isolada ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato:

()



se aquelas.

sancoes:

PODER JUDICIARIO 1t
JUSTICA FEDERALT,

SEGCAO JUDICTARIA DE SAO PAULO

1* VARA FEDERAL DE SAO JOAO DA BOA VISTA

Oy

II - na hipdtese do art. 10, tessarcimento integral do dano,

perda dos bens ou walores acrescidos ilicitamente _ao
patriménio, se concorter esta circunstincia, perda da funcio
publica, suspensdo dos direitos politicos de cinco a oito anos,
pagamento de multa civil de até duas vezes o valor do dano e
proibicio de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que pot intermédio de pessoa juridica da
qual seja sécio majoritatio, pelo prazo de cinco anos;

IIT - na hipétese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se
houver, perda da funcio publica, suspensio dos direitos

politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até
cem vezes o valor da remunetacio percebida pelo agente e
protbicio de contratar com o Poder Pablico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da
qual seja sécio majoritario, pelo prazo de trés anos.

Parigrafo unico. Na fixacdo das penas previstas nesta lei o juiz
levarda em conta a extensio do dano causado, assim como o
proveito patrimonial obtido pelo agente.

Como as penas do inciso II contém as do inciso I, aplicam-

Impbe-se, assim, a aplicacdo, ao requerido, das seguintes

a) ressarcimento integral do dano, materializado na

importincia de R§ 8.294,52 (fls. 6);

b} perda do cargo politico de Prefeito Municipal, que

atualmente ocupa, apos o transito em julgado desta sentenca;

c) suspensio dos direitos politicos por seis anos, considerada

razoavel a extensdo do dano, apds o transito em julgado desta sentenca,

d) pagamento de multa civil no valor do dano;

e) proibicio de contratar com o Poder Publico ou receber

beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda
que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majoritario, pelo
prazo de cinco anos.
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O requerente, em suas alegacoes finais, formula pleito de
antecipagio dos efeitos da tutela pata o afastamento cautelar do requerido do
mandato eletivo.

Contudo, o pleito antecipatorio é inviavel relativamente as
sancdes de perda do cargo publico e suspensio dos direitos politicos, em face
do que prevé o art. 20, apat, e paragrafo inico, da Lei n® 8.429/92, uma vez
que a instrucao processual fora encerrada.

Ante o exposto, julgo procedente o pedido, com resolugéo de
mérito, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil, para condenar
o requerido Gutemberg Adrian de Oliveira nas seguintes san¢des: a)
ressarcimento, em favor do Sistema Unico de Satde, do valor de R$ 8.294,52,
com cotrte¢ao monetiria e juros de mora de 1% ao més, a partir da citagio; b)
perda do cargo de Prefeito Municipal de Aguai, apds o trinsito em julgado
desta sentenca; c) suspensdo dos direitos politicos por seis anos, apés o
trinsito em julgado desta sentenga; ¢) pagamento de multa civil no valor do
dano; d) proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por
intermédio de pessoa juridica da qual seja sécio majorititio, pelo prazo de
CINICO anos.

Condeno-o, ainda, a pagar ao tequetente honoririos
advocaticios que fixo em 10% sobte o valor da condenacio, nos termos do
art. 20, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Custas pelo requerido.

Comunique-se a0 i. relator do agravo.

A publicacio, registro e INtimacao.

Séo Jodo da Boa Vista, 26 de outubro de 2011
U I
Gilberto Mendes Sobrinho
Juiz Federal Substituto da 1* Vara




