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iessandra Nuye —

Analista zmdiciérlo - RF Jﬁ\
/
Processo n° 0012224-83.2011.403.6104

DECISAO:

O CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E
TERAPIA OCUPACIONAL DA 3% REGIAO - CREFITO-3, gualificado
na inicial, ajuizou a presente ag¢do pelo rito ordinario, em
face do MUNICIPIO DE PRAIA GRANDE, objetivando, em sede de
antecipacdo da tutela, a declaragdo de nulidade e a
retificacdo do Edital de Concurso Publice n® 03/2011, cuja
prova serd aplicada no  prdximo dia 04/12/2011,
particularmente no que se refere ao cargo de
Fisioterapeuta, quando estabelece jornada de trabalho de 33
(trinta e trés) horas semanais, devendo constar carga

horaria maxima de 30 (frinta) horas semanais.

Requer seja determinada a devida
publicidade e a reabertura das inscrigdes, no minimo da }
mesma forma adotada na divulgacéo do Edital ora K;

questionade, bem como o prosseguimento do concurseo e a ¥

\z

investidura dos agentes, com a observancia do limite legal{if}

de carga hcraria, sem redugdc da remuneragao.
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Subsidiariamente, postula a suspensaoc

do certame no tocante agquele. litem acima . descrito.

0 demandante fundamenta sua pretensac
alegandc ter notificade a municipalidade de que a fixacdo
da jornada de trabalho em 33 {trinta e trés) horas semanais
para os fisioterapeutas e terapeutas ocupacionals fere as
disposigdes da Lei n°® 8.856/94, reguerendo, pcis, a
imediata retificacldoc para o limite de 30 (trinta) horas

semanais.

Relata que o Municipio seguiu parecer
de sua Procuraderia Juridica gue entende ser inaplicavel a
Lei n°® 8.856/94 aos servidores municipails, negando-se,

pois, a retificar ¢ Edital.

Com a inicial wvieram documentos (fls.
25/115) .

L o sucinto relatério. Deecido.

C instituto da antecipacgdoc dos efeitos
da tutela, previsto no artigo 273 e seguintes do Estatuto
Processual Civil, exige os seguintes reguisitos: a) a prova
inequivoca de modo a proporcionar o convencimento da
verossimilhanca da alegagdc; b) o fundade receio de dano
irreparavel ou de dificil reparagdc ou a caracterizacgao do
abuso de direitc de defesa ou o manifesto propdsito

protelatdério do réu.

Cumpre observar, de 1inicie, que ao

Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional da

.} 3* Regi&o - CREFITC-3, na Area de sua abrangéncia, compete

o

nfiscalizar e zelar, assegurando a observancia e respeito as

kf normas gue disciplinam o exercicio das profissdes dos
.‘:
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fisioterapeutas e terapeutas ocupacicnais (Lei n®
6.316/75).

Pois bem. Versa a lide sobre a previsao
em edital de concurso publico realizade por Municipio, de
jornada de trabalho semanal, para o cargo de
fisioterapeuta, superior & maxima permitida na Lei Federal

n° §8.856, de 01 de marco de 1994, que assim dispde:

“Art., 1° Os profissionais Fisioterapeuta e Terapeuta
Ocupacional ficardc sujeitos 4 prestagdo maxima de

30 horas semanais de trabalho.”

Questiona~-se a possibilidade de o
Municipio estabelecer carga hordria para funcionarios de
seus quadros, diversa da pré-determinada por lei federal
especifica, mormente gquando se trata de profissionais
ligados & &rea da saude, cujas atribuicles especiais
envolvem notdério esforco fisico e mental proprios ao

exercicio da fungdo.

Ressalteo, nesse passo, gue nosso
legislador, autorizado pela Constituigdc Federal (artigo
22, I e XVI), pode distinguir o trabalhador em relacéo a
sua jornada de trabalho, balizandc, através da lei, um
limite maximo a ser aplicado a determinadas profissdes, em
razdo de suas peculiares atribuig¢des, como sdo exemplos: ©
bancdrio que tem jornada de seis horas (CLT, art. 224) e a
telefonista que tem Jjornada de seis horas ou 36 horas

semanais (CLT, art. 227), bem como o fisicterapeuta e ©

terapeuta ocupacional gue terdo jornada méxima de 30 horas r,

semanais, de acordo com sobredita Lei Federal n® 8.856/94.

3
Sobre o tema, alias, trage a colagdc o K\Qﬁ

r. acérdido, a seguir ementadc, proferidoe pelo Eg. Tribunal <.
i
Regional do Trabalho da 15% Regido:

_.3__
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“FISTOTERAPEUTAS - LET N°® 8.856/94 - JORNADA DE

TRABALHO DE TRINT (30) HORAS SEMANAIS - APLICACACQ
IMEDFATA. - - - o . P .

A vinculacdo @& legislagdo federal, guanto as
condigdes de trabalho de categorias profissicnais
organizadas pela Unido come lhe compete (CF, art.
22, incs. I e XVI), & exigéncia de ordem publica,
onde no caso de fisioterapeutas e @ terapeutas
ocupacionais, aplica-se o disposto na Lei n® 8,856
de I° de marco de 1994 (e, na Lei n® 6.316/75, &, no
Decreto-lei ne® 839/69, que regulam referida
profissdo e suas condigbes laborais), notadamente
guanto & prestagdo mdxima de 30 (trinta}) horas
semanais de trabalho, a2 gqual deve ser observada. A
jornada dos fisioterapeutas = terapeutas
ocupacionals é reduzida, pois tal gqual a dos médicos
= telefonistas, por exemplo, envolvem grande
desforgco fisico e mental/emocicnal no exercicio da
profissdo inerente ac carge gue ocupam, devendo ser
aplicada jornada diferenciada. Enfim, 0s
fisioterapeutas e terapeutas ocupacionais tém
jornada com duracdo maxima de trabalho normal
semanal de trinta (30) horas, segundo a Lei n°
8.856/94, que ¢& especial, genérica e de dmbito
nacional, bem como auto aplicdvel, eis gue independe
de regulamentagdo.” (grifei)

(TRT 15°, REQ (027689/97, Rel. Mauro César Martins de
Souza)

L certo, outrossim, gue uma jornada de
trabalho desgastante pode ndc sb trazer prejulzc ao
profissional, come  também a qualidade dos sServigos
prestados, que, “in casu”, serdo voltados diretamente a

populacdo do dito Municipio.

Portanto, ainda gque nessa fase de
cognicdo sumaria, verifico pelo conjunto probatério trazide
com a inicial, que o Edital de Concurso em apre¢o, viola a
Lei Federal n® 8.856/94, ao estabelecer a jornada scmanal
de trabalho dos profissionais em aprego em desacordo as

. estipulacdes legals. Além disso, a Municipalidade, a
’gespeito de notificada, n&c promoveu as retificacgdes

* necessarias no certame.

Ademalis, & gquestdo ja fol submetida a

apreciacdc do E. Tribunal Regional da Federal 3% Regiao,

que se posicionou no mesmo sentido. Confira-se:

j
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SENTENCA
EM DESFAVOR DO MUNICIPIO. DUPLO GRAU
__OBRIGATORIO. CONCURSO PUBLICO  MUNICIPAL.
FISTOTERAPEUTA = E TERAPEUTA OCUPACIONAL.
CARGA HORARIA DISTINTA DA PREVISTA NA LEI
FEDERAL N° 8.856/94. NULIDADE.

_Agravo retido ndo conhecido, nos termos do
art. 523, § 1° do CPC. A sentencga
proferida em desfavor de Municipio ha de
ser submetida aoc reexame necessario, visto
gue .a determinacgdo centida no. inciso I do
artigo 475 do Cédigo Processual & expressa
nesse sentido. As unicas ressalvas
inseridas pelo legislador no Cédigo de
Processo Civil se encontram nos §§ 2 e 3°
da norma, quals sejam, respectivamente: a)
"nos casos em que a condenagdo, ocu 0O
direito controvertide for de wvalor certo
ndo excedente a 60 (sessenta) saldrios
minimos, bem como no c¢aso de procedéncia
dos embargos do devedor na execugdo de
divida atiwva do mesmo valor"”; b) "guando a
sentenca estiver fundada em jurisprudéncia
do plenario do Supremo Tribunal Federal ou
em sumula deste Tribunal ou do tribunal
superior competente”.

Segundo o artigo 22, inciso  XVI da
Constitulcdo Federal, a disciplina legal
da organizagio e condicgdes para O
exercicio de profissdes & de competéncia
privativa da Uni&oc, cabendo-lhe a edigdo
de normas gerais no Aambitc nacional, de
ckservancia obrigatdria em todas as
unidades da federacio, inclusive dos
Municipios, © que se deu com o advento da
Lei n°® 8.856/%24, nc que diz respeito a
jornada de trabalho dos fisioterapeutas
e terapeutas ocupacionais. Revela-se
ilegal norma editalicia gue estabelece
jornada de trabalho maior que a prevista
em lei federal. Apelacéo e remessa
oficial, tida por interposta, lmprovidas.

Acérdio: Vistos e relatados estes autos emgzbﬂ

que s&o partes as acima indicadas, decide.
a Egrégia Quarta Turma do Tribunal]

|



JUSTICA FEDERAL
42 Subsecio Judicidria — Santos/SP
42 Vara

Regional Federal da 32 Regiio, por
unanimidade, negar provimento & apelacgdo e

. é e PEMEeSgag -obr-ig-até-rj_-a, . . t-ida- TR pOI’
interposta, nos termos do relatério e voto
que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

APELACAO CIVEL - 1235436 Processo:
0003103-38.2006.4.03.6126 Ur: SP Doc. :
TRF300344178; Relatora: Desembargadora
Federal Marli Ferreira; Data do
Julgamento: 03/11/2011; Data da

Publicacdo/Fonte TRF3 CJ1 DATA:17/11/2011

Por fim, ¢ perigo da demora ressente-se
da ineficdcia da medida caso concedida apenas ao final da
lide, pois as provas serdo aplicadas no préximc dia 04 de
dezembro, Jjustificando a imediata suspensioc da validade da
cldusula gue determina a jornada de trabalho explicitada
para o cargo de fisioterapeuta, constante das disposicdes
preliminares, Cddigo do Cargo 179, do referido edital, bem
come seja dada publicidade de que a questdo esta sendo

discutida judicialmente.

Ante o exposto, presentes 0s reguisitcs
do artigo 273 do CPC, DEFIRO PARCIALMENTE A ANTECIPAGAO DA
TUTELA, para o fim de declarar a nulidade do item do quadro
de disposicgdes preliminares do Edital de Abertura de
Concurso Publicoe n° 03/2011, do Municipic de Praia
Grande/SP, que estabelece 33 (trinta e trés) horas
semanais, relativa a jornada de trabalho explicitada para o
cargo de fisioterapeuta, suspendendo-o, portantc. Devera o
réu dar publicidade da presente decisdo pelos mesmes meios
de divulgacdo do edital. Em razdo da iminente aplicacdo do

?xexame no dia 04 de dezembro de 2011, a mesma divulgacgao

ke

“deverd ocorrer nas salas de prova.




Edital, reservo-me

contréria.

plantio.

oo
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Quanto ao pedido de retificagdo do

para aprecid-los apds oitiva da parte

Cite-se.

Oficie-se com urgénceia, em regime de

Int.

Santos, 02 de dezembro de 2011.

Aifw/ﬂ%(/( ol DA A

essandra Nuyens Aguiar Aranha

Juiza Federal







