PODER JUDICIARIO
JUSTICA FEDERAL

Autos n.° 0001166-23.2015.403.6111

CONCLUSAO

Nesta data, faco estes autos conclusos
ao MM. Juiz Federal, Dr. FERNADO DAVID Decisdo registrada sob
FONSECA GONCALVES. o /77

Marilia, 06 de abril de 2015. ne Y019 /2015

Analista Judiciario - RF 2969

Vistos.

Cuida-se de agao civil publica intentada pelo Ministério
Publico Federal, por meio da qual pede sejam a Unido Federal e o
Estado de S&o Paulo condenados na obrigacdo de fornecer o
medicamento HEMP OIL (RSHO) - cannabidiol (CBD), aos
tutelados na presente agdo, substituidos que na inicial seguem
nominados. Sustenta tratar-se de enfermos que possuem em comum
crises convulsivas cujo tratamento padronizado pelo Sistema Unico de
Saude - SUS ndo é suficiente para o controle das doengas; s3o

sistente. Requer, fundado nisso, a
anteclpagdo dos efeitos da tutela que no final objetiva.

Voz oferecia a Uniao_Federal, em cumprimento ao
disposto artigo 2° da Lei n® 8.43X92, compareceu ela arguindo
ilegitimidads,  ativa ad causam do Wjnistério Pulblico Federal,
apresentandotequerimento de extingdo do\feito, na forma do artigo
267, VI, do CPC\ No mérito, defendeu o indeferimento da medida de
urgéncia postulada\ Apresentou Nota Técnica Yo Ministério da Saude
acerca do fornecimehto de medicamento a basé\de canabidiol para o
tratamento de crises\convuisivas e Regulamé&nto Técnico sobre
substancias e medicamentgs sujeitos a controle egpecial no &mbito da
Secretaria da Vigilancia Sanitaria do Ministério da Salde.

O Estado de S sua vez, igualmente
chamado a se manifestar, combatag, o pedldo de urgéncia formulado,
argumentando, em sintese, que n ha demonstracdo efetiva nos
autos de que o tratamento oferecido p&la rede publica de salde n3o é
eficaz no controle da epilepsia ndo bastasse a incomprovagio de que
o medicamento pleiteado € essencial e eficaz & manutenc¢do da vida e

salde dos pacientes postos em mira.
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E a sintese do que importa.

DECIDO:

De saida ndo avisto ilegitimidade ativa do Ministério
Publico Federal para a presente demanda.

Duvida ndo parece haver de que o Parquet possui
legitimidade para defesa dos direitos individuais indisponiveis, mesmo
quando a agdo vise a tutela de pessoa individualmente considerada
(art. 127 da Constituicdo Federal/88).

Em verdade, o que se busca na hipotese em pauta é
tutelar direito a vida e 3 saude de que tratam os artigos 59, caput, e
196 da Constituicdo Federal, em favor de seis criangas e um
adolescente, portadores de Encefalopatia Epiléptica e Sindrome de
Lennox-Gastaut.

No caso, a legitimidade ativa se afirma ndo por se
perseguir a tutela de direitos individuais homogéneos, mas por que
se objetiva a protecdo de interesses individuais indisponiveis - o0 que
é diferente e bem mais amplo.

____ Defato, é pacnﬂco o entendimento do C. STJ no sentido
que o Mmrs‘teno\Pubhco é parte legitima para propor agao civil
publica com a finalidade.de tutelar direitos individuais indisponiveis,
assnm o fornecimento medicamentos, visto que hipdtese
de e a vida (STJ - AgRg no REsp
Rel. o Min. Mauro Campbell

Confira-se, ainda, da
inteligéncla_que vem de ha muito:

esma Corte Superior,

EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
IPOSPADIA EM MENOR.
DIVIDUAL INDISPONIVEL.
A DO MINISTERIO PUBLICO.
-CF/88 PRECEDENTES. SUMULA 168/STJ. 1. O
Ministério PUblico possui legitimidade para defesa dos
direitos individuajs indisponiveis, mesmo quando a agao vise
a tutela de pessoa individualmente considerada. 2. O artigo
127 da Constituicad, que atribui ao Ministério Pulblico a
incumbéncia de defender interesses individuais indisponiveis,
contém norma auto-aplicadvel, inclusive no que se refere a
legitimagdo para atuar em juizo. 3. Tem natureza de
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ART. 127
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interesse indisponivel a tutela jurisdicional do direito a vida e
a salude de que tratam os arts. 59, caput e 196 da
Constituicdo, em favor de menor carente que necessita de
medicamento. A legitimidade ativa, portanto, se afirma, ndo
por se tratar de tutela de direitos individuais homogéneos,
mas sim por se tratar de interesses individuais indisponiveis.
Precedentes: EREsp 734493/RS, 12 Secdo, DJ de
16.10.2006; REsp 826641/RS, 12 Turma, de minha relatoria,
DJ de 30.06.2006; REsp 716.512/RS, 12 Turma, Rel. Min.
Luiz Fux, D] de 14.11.2005; EDcl no REsp 662.033/RS, 1a
Turma, Rel. Min. José Delgado, D) de 13.06.2005; REsp
856194/RS, 22 T., Ministro Humberto Martins, D] de
22.09.2006, REsp 688052/RS, 22 T., Ministro Humberto
Martins, D] de 17.08.2006 4. "Ndo cabem embargos de
divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou
no mesmo sentido do acérddo embargado" (Sumula no©
168/STJ). 5. Embargos de divergéncia ndo conhecidos.”
(ST3, PRIMEIRA SECAO, ERESP 200602048678, Rel. o
Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, D] DATA:12/02/2007
PG:00234)

Ilegitimidade ativa superada, impde-se anotar que
jurisdicdo € fungdo estatal que se desvela aos influxos do
contraditério e da ampla defesa.

or que exaurimento da atividade judicante em
sede liminar, exceto~hipéteses especialissimas, é provisdo que bem
n@o se afaz ao devido progesso legal.

artigo 273 do CPC exige, ademais de prova inequivoca e
vero 0 comparecimento, ainda que
alternativo, dos requisitos indicados\nos incisos I e II do citado
dispositi%Q, a saber, fundado receio de\dano irreparavel ou de dificil
reparagao’¢ abuso do direito de defesa‘pu propdsito protelatério do
reu.

E retanto,\ hipdtese que se tem em mira §é
excepcional. N

do-a, verifico presentes o0s requisitos
autorizadores da medida\de urgéncia postulada.

Em primeiro lugar, calcado na premissa de que é dever
do Estado assegurar a todos os cidaddos, indistintamente, o direito &
saude, que é fundamental e estd consagrado na Constituicdo da
Republica, em seus artigos 6° e 196.
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A duas porque had nos autos relatérios médicos
firmados por médicas especialistas (neuropediatra e pediatra geral)
demonstrando as condicbes de saude dos substituidos, com dados
circunstanciados acerca da hipotese diagnédstica de cada um, da
evolucdo das moléstias e medicagdo até aqui utilizada, admoestando
sobre o risco de citadas doengas evoluirem para estado de mal
epilépctico e morte”, em cinco dos sete tutelados.

A adverténcia cala fundo.

Constato que ha para cada um dos pacientes/tutelados
a prescricdo do medicamento Hemp Oil Canabidiol (fls. 16, 26, 37,
43, 49, 55 e 61), exarada pela neurologista infantil responsavel pelos
relatérios médicos acima referidos.

Considero que o fato de determinada medicagdo nao
possuir registro na Anvisa, ndo afasta o direito de o portador de
doenca grave, caso dos tutelados, receber o medicamento.

Na hipotese, segundo os documentos constantes dos
autos, o medicamento prescrito é o unico capaz de controlar as
crises,—sobre—as_ quais até o momento naoc se obteve nenhuma
atehuagdo com a utili agao da medicagdo disponivel no mercado
imterno, devidamente registada na ANVISA. Na midia, ndo raro
pocam matérias sobre a eficécja do farmaco almejado, amplamente
utilizado em varias partes do mundq, como analgésico e na terapia de
controle de fungles cerebrais.

Na seara em que se estd,
. Ajuizar sobre relevéncia, gradua
complicado € alvitrar sobre urgéncia.

e fato, tudo € relevante e
0-a, nao é facil. Menos

ssa, aqui, induvidosamente respgnde presente.

Nadg vest elhor o conceito de
de dificil reparacao{ do que
sete pacientes/tutela

“dano irreparavel ou
cusado em cinco dos

Y
[

O Supremo ribunal Federal firmou entendimento no
sentido de que é possivel "o Poder Judiciario vir a garantir o direito a
satde, por meio do fornecimenhto de medicamento ou de tratamento
imprescindivel para o aumento da sobrevida e a melhoria na
qualidade de vida da paciente" (STA 175 AgR/CE, Tribunal Pleno, Rel.
Min Gilmar Mendes, DJe 30.4.2010).
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Outrossim, para o C. ST) "a ordem constitucional
vigente, em seu art. 196, consagra o direito a saude como dever do
Estado, que deverd, por meio de politicas sociais e econdémicas,
propiciar aos necessitados ndo 'qualquer tratamento’, mas o
tratamento mais adequado e eficaz, capaz de ofertar ao enfermo
maior dignidade e menor sofrimento.” (Recurso Ordindrio no
Mandado de Seguranga n°. 17.903/MG, Relator Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 10.08.2004, DJ 20.09.2004 p.
215).

No caso, voltando ao que de fato sobreleva, aportaram
nos autos documentos suficientes a indicar que estdo os substituidos
expostos a risco de morte, dada a ineficacia dos medicamentos
disponiveis no mercado interno, registrados na ANVISA, para
tratamento e controle das moléstias que os assaltam. Sem o
medicamento, em suma, pde-se a perder possibilidade de vida digna,
em descompasso com o artigo 19, III, da Constituicdo da Republica.

Mencionada e grave afirmagdo, provinda de
especialista, podera ceder apds a reahzagao da prova pericial médica
no pojo da i do que se seguira. Contudo, enquanto isso ndo
ocgrre, tendo em co que se esta a tratar de medida que busca dar
efgtividade ao direito a\saude, a vida e a dignidade da pessoa
hurpana, é de rigor deferir edida antecipatoéria buscada.

No conflito de interesses emoldurado, decerto, ndo se
pode \ decidir contra a parte\ vulnerdvel, acentuando sua
vulnerakilidade, visto que isso xepresentaria impor sacrificio
inversamente proporcional ao qu predicam as disposi¢des
constituciogais multicitadas.

nte o exposto, tenho por\cumpridos na espécie os
requisitos do axt. 273 do CPC, razdo peld qual determino a Unido
Federal e ao Estayo desSao Paulo que fornggam no prazo de 10 (dez)
dias a partir de qu
- cannabidiol (CBD),
conformidade com a\dosagem prescrlta pela meédica aSS|stente
obngagao em carater sglidario que lhes é imposta, como é préprio
das agOes de saude confiadas ao SUS, cumprindo que se entendam
para que o medicamento ndo falte ou sobeje.

Intimem-se imediatamente os réus da presente
decisdo, citando-os nos termos do artigo 285 do CPC.
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Do aquk decidido, dé-se vista ao Ministério Publico
Federal.

Registre-se, \publique-se pra-se com urgéncia.

ERNANDO DAVID FONSECY GOIJ(;ALVES
Juiz Federal




